Sygn. akt | ACz 1056/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2015 .

Sad Apelacyjny we Wroctawiu | Wydziat Cywilny w sktadzie:

Przewodniczgcy Sedzia SA: Matgorzata Lamparska
Sedzia SA: Anna Guzinska (spr.)
Sedzia SA: Beata Wolfke-Kobzar

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 r. na posiedzeniu niejawnym we \Wroctawiu
sprawy z powodztwa: D. N.

przeciwko: (...) Sp. z 0.0. wW.
o ochrone débr osobistych
na skutek zazalenia powddki

na postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 23 stycznia 2015 r., sygn. akt | C 1104/14

postanawia: uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy stwierdzit swojg niewtasciwos¢
miejscowq i sprawe przekazat do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie.
Sad | instancji uznat za zasadny podniesiony w odpowiedzi na pozew zarzut
niewtasciwosci miejscowej Sadu Okregowego we Wroctawiu, stwierdzajgc, ze nie
zachodzg podstawy do zastosowania witasciwosci przemiennej wynikajacej
z art. 35 k.p.c. Zdaniem Sadu, w Swietle tego przepisu, dla oceny wiasciwosci
miejscowej sadu istotne znaczenie ma miejsce, gdzie nastapito zdarzenie
wywotujgce szkode a nie miejsce, gdzie powstata szkoda. Powodka w niniejszym
sporze kieruje swoje roszczenia przeciwko administratorowi portalu internetowego,
prowadzacego dziatalno$¢ hostingu. Domaga sie ochrony jej ddbr osobistych
poprzez nakazanie stronie pozwanej m.in. catkowitego usuniecia z nalezacej do niej
strony internetowej tresci naruszajgcych dobra osobiste powddki i przeproszenia
powodki. Z tego wzgledu, zdaniem Sadu, miejscem, w ktérym nastgpito zdarzenie
wywotujgce szkode, jest miejsce potozenia serweréw, na ktérych sg umieszczone
ww. informacje. Strona pozwana wskazata, iz serwery te stojg w siedzibie pozwane;j
spotki w Warszawie, totez wtasciwym do rozpoznania sprawy powinien by¢

Sad Okregowy w Warszawie.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powodka wniosta o jego uchylenie
i zasgdzenie na jej rzecz kosztdw postepowania zazaleniowego w orzeczeniu
kohczacym sprawe w instanciji.

Powdédka zarzucita, ze Sad Okregowy bezpodstawnie przyjat, ze serwery
serwisu (...) znajduja sie w Warszawie, podczas gdy dzierzawione sg one przez
strone pozwang od spoétki (...) sp. z 0.0. we Wroctawiu i znajdujg sie one w siedzibie
tej spotki. Ponadto powddka podniosta naruszenie art. 35 k.p.c. poprzez pominiecie,
ze informacje zawarte w serwisie wyswietlajg sie w zaleznosci od miejsca, z ktérego
sg wyszukiwane, totez osoba wyszukujgca we Wroctawiu informacje o lekarzach
dermatologach uzyska w pierwszej kolejnosci dane

o lekarzach wroctawskich.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.
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Wskaza¢ nalezy, ze wyktadnia art. 35 k.p.c. nie moze by¢ dokonywana
z pominieciem celu tego przepisu, ktérym jest utatwienie poszkodowanemu
dochodzenia roszczen z deliktu, poprzez umozliwienie mu wytoczenia powodztwa
przed sgdem, w ktérego okregu nastapito zdarzenie wywotujgce szkode. W ocenie
Sadu Apelacyjnego w przepisie tym nie chodzi o miejsce, w ktérym zainicjowane
zostaty dziatania, ktére doprowadzity do zdarzenia wywotujgcego szkode,
a o miejsce, w ktorym zdarzenie wywotujgce szkode rzeczywiscie nastapito, tj. gdzie
byty odczuwalne jego skutki. Taki kierunek wyktadni art. 35 k.p.c. zostat przyjety
przez Sad Najwyzszy w powotanym takze przez Sad Okregowy, ale wadliwie
Zinterpretowanym orzeczeniu z dnia 28 czerwca 1989 r., | CZ 170/09, w ktérym
wskazano, ze dla oceny, gdzie nastgpito zdarzenie wywotujace szkode w dobrach
osobistych powoda, nie jest wystarczajace przyjecie miejscowosci, w ktérej doszto do
publikacji kwestionowanego artykutu prasowego, ale ustalenie miejsca, w ktorym do
naruszenia dobr osobistych powoddw rzeczywiscie doszto.

W niniejszej sprawie powddka, jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy,
upatrywata naruszenia przez pozwang swoich débr osobistych w utrzymywaniu na jej
stronach internetowych informac;ji, ktére godzg w dobre imie powodki i renome
prowadzonej przez nig dziatalnosci. W ocenie Sadu Apelacyjnego drugorzedne
znaczenie ma kwestia, na ktérym serwerze dane te sg zamieszczone, gdyz z punktu
widzenia débr osobistych powddki nie ma to istotnego znaczenia. Potozenie serwera
ma czesto charakter zupetnie przypadkowy. Przy ocenie wiasciwosci miejscowej,
wazny jest zdaniem Sadu przede wszystkim krgg adresatéw — odbiorcéw danych,
ktére wedle twierdzen pozwu majg mie¢ charakter naruszajgcy dobra osobiste
powoda. Niewatpliwie podstawowy krag oso6b zainteresowanych informacjami
dotyczacymi sposobu wykonywania praktyki lekarskiej przez powddke znajduje sie
w obszarze okregu wroctawskiego. Dane te sg bowiem skierowane do potencjalnych
klientbw — pacjentbw powddki. Nalezy zatem stwierdzi¢, Zze do zdarzenia
wywotujgcego szkode, poprzez utrzymywanie na serwerach pozwanej danych
naruszajgcych dobre imie powodki, dochodzi przede wszystkim na obszarze okregu
wroctawskiego.

Niezaleznie od powyzszego nawet przy przyjeciu, ze dla oceny wtasciwosci
miejscowej W niniejszym sporze znaczenie ma miejsce potozenia serweréow,
na ktérych znajdujg sie kwestionowane dane, nalezy stwierdzi¢, ze strona pozwana

nie wykazata, a nawet nie uprawdopodobnita, aby serwery te znajdowaty sie
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w Warszawie. To za$ na pozwanej, jako podnoszacej zarzut niewtasciwosci
miejscowej, spoczywat obowigzek przedstawienia okolicznosci stanowigcych
podstawe podniesionego zarzutu i potwierdzajagcych je dowodoéw, ktéremu to
obowigzkowi pozwana nie sprostata. Natomiast powoédka w zazaleniu przedstawita
dokumenty, ktére pozwalaty na stwierdzenie, Zze w istocie dane zostaty
zamieszczone na serwerach potozonych we Wroctawiu, co tym bardziej przemawiato
za uznaniem, ze wiasciwym dla rozpoznania sprawy jest Sad Okregowy we
Wroctawiu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 kp.c. w zw.
z art. 397 § 2 kp.c. orzeczono jak w sentencji. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego pozostawiono Sadowi Okregowemu na podstawie
art. 108 § 1 k.p.c.

Zarzadzenie:
1. odnotowac,
2. odpis postanowienia doreczy¢ petnomocnikom stron,
3. kal. 7 dni.

MR-K



